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Ratne štete na  
spomeničkoj baštini

Prilikom napada na Dubrovnik 1991. i 1992. godine u sklo-
pu opće agresije na Hrvatsku, JNA se nije obazirala na či-
njenicu da je povijesna jezgra Dubrovnika kao spomenička 
cjelina svjetskog značaja pod zaštitom UNESCO-a temeljem 
Konvencije o zaštiti svjetske kulturne i prirodne baštine (The 
World Heritage Convention) iz 1972. godine.
Tisućama projektila različitih vrsta i kalibara sustavno je ga-
đan Grad u zidinama, njegove ulice, komunalni objekti, stam-
bene, javne i sakralne građevine. Iako su se nakon svakog 
napada utvrđivala nastala oštećenja, teško je bilo utvrditi svu 
težinu razaranja, poglavito na nedostupnim krovištima i pri-
vremeno nenastanjenim objektima.
Prema prikupljenim podacima, unutar povijesne jezgre ošte-
ćena su 382 stambena, 19 sakralnih i desetak javnih, a s kro-
vovima ukupno 594 objekta, ukupne površine 192 338 m2. 
Najteže je oštećeno devet zgrada pogođenih zapaljivim pro-
jektilima. Od njih su u pravilu ostali nagorjeli vanjski zidovi u 
cijeloj visini, te stubišta i poneki nosivi zid u prizemlju. Uni-
šteni su izvorni dijelovi interijera, štuko ukrasi, oprema.
Za izgorjele zgrade je izrađena cjelovita dokumentacija: arhi-
tektonska snimka postojećeg stanja sa svim detaljima, prove-
deni su istražni radovi, izrađen je konzervatorski elaborat s 
konzervatorskim smjernicama, te projektna dokumentacija.  
Preostalo ziđe temeljito je ispitano nedestruktivnim meto-
dama. Tim ispitivanjima se utvrdila dubina oštećenja kame-
nih zidova u požaru (cca 5 cm), što je rezultiralo očuvanjem 
90% volumena nosivog ziđa izvornih pročelja. Promijenjeni 
su nagorjeli dijelovi kamenih okvira vrata i prozora, te deko-
rativne kamene plastike i konzolice. Za sanaciju ovih zgrada 
projektirane su spregnute konstrukcije drvenih greda s tan-
kom betonskom pločom. Putem Zavoda su su provedeni svi 
pripremni radovi i  projektna dokumentacija za obnovu, koja 
je provedena putem Ministarstva obnove.
Oštećeni krovovi su predstavljali poseban posao za utvrđi-
vanje šteta i izradu realnih planova sanacije, jer su osim onih 
stradalih direktnim pogocima projektila, teško oštećeni i svi 
okolni krovovi, što se u prvi mah kod utvrđivanja štete nije 
moglo utvrditi.
Posebnu vrstu oštećenja predstavljaju ona na kamenim pro-
čeljima stambenih, javnih i sakralnih zgrada. Te štete su nagr-
dile izgled vanjskog zida, ali u početku nisu djelovale kao opa-
snost za opstanak i funkcioniranje građevine. Neka mjesta 
udara već su prekrivena patinom, pa su teže zamjetljiva. Ipak, 
s vremenom se pokazuje sva ozbiljnost tih oštećenja. Na-
knadno se uočavaju pukotine i drobljenje kamena na pročelji-
ma kroz koje prodire oborinska voda u unutrašnjost zgrade, 
a kroz oštećene kamene kanale vertikalno se za kiša natapaju 
zidovi. Mnogo su uočljivije štete na dekorativnim elementima 
kamene plastike, profiliranim okvirima otvora, nadvojima, vi-
jencima, konzolama, balkonima, grbovima - sve uglavnom od 
pogodaka projektila, i to na gotovo svim značajnijim građevi-
nama u Gradu, tako da će još dugo trebati popravljati takva 
oštećenja. 

War Damages of  
the Cultural Heritage

During the attacks on Dubrovnik in 1991 and 1992 within 
the general aggression on Croatia, Yugoslav Army did not 
consider the fact that Dubrovnik as historic entity of world’s 
importance has been placed on the UNESCO Heritage List 
based on World Heritage Convention from 1972. 
By thousands of shells of various kinds and calibres the City 
inside walls was bombed systematically, its streets, infrastruc-
tural objects, residential, public and religious buildings. Thou-
gh after each bombardment the damages were estimated, it 
was difficult to establish intensity of damages particularly on 
inaccessible roofs and temporarily empty objects.
According to collected figures inside the historic centre the 
damages were done on 382 residential, 19 religious and 10 
public buildings which together with roofs made 594 dama-
ged objects of total surface 192.338 square metres. The most 
severe damages were done at 9 buildings that were hit by in-
flammable missiles. The only partly burnt outer walls in their 
height were left and staircases with some bearing walls in the 
ground floor. The original parts of their interiors were de-
stroyed as well as the stucco decoration and the equipment.
Complete documentation was done for the burnt down bu-
ildings which includes the detailed architectural survey, con-
servators’ project book and research works with conserva-
tors’ guidelines and project documentation. Remained walls 
were profoundly tested by non-destructive methods. These 
tests showed the depth of damages in the stone walls caused 
by fire (app. 5 cm) which resulted preserving 90% volume 
of bearing walls on original facades. Parts of stone window 
and door-jambs as well as stone decorative elements were 
changed. For reconstruction of these buildings it was pro-
jected the harness construction of timber beams with a thin 
concrete slab. The Institute for Restoration of Dubrovnik 
made documentation and surveys of all burnt buildings, re-
search works, conservation and project documentation for 
their reconstruction which was carried out by Ministry for 
Reconstruction.
Damaged roofs were a specific segment in establishing da-
mages and elaboration of realistic renovation plans because 
there were roofs damaged by direct hits and the surrounding 
ones damaged indirectly. At the first sight these damages co-
uld not have been established.
Specific kinds of damages were those done on the stone 
facades of residential, public and religious buildings. Those 
damages ruined the appearance of outer walls but were not 
dangerous for survival and function of building at the be-
ginning. Some spots of hits have already been weathered 
and got patina. They are almost invisible now. However the 
time shows all seriousness of these damages. Subsequently 
the cracks and crushing of stone on the facades appear so 
the rainy water breaks through in the interiors. Through the 
damaged roof canals rain vertically waters the walls. Much 
more visible are the damages on the decorative stone or-
naments, profiled frames of the openings, cornices, balco-
nies, coats of arms caused by shelling as well as on all most 
valuable buildings in the City and it would take long time to 
restore their damages. 
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Naziv objekta Godina izvođenja radovaKatastarska čestica

31

32

Palača od Sigurate 1 4037/1 1995.-1998.

Palača od Sigurate 2 4033 1995.-1999.

Palača od Puča 16 4079 1996.-1998.

33
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34

Palača Ðorđić-Maineri 4255 1995.-1999.

Palača Martinušić, Sv. Josipa 1 4232 1995.-1999.

Palača od Puča 11 4202 1995.-1999.

35

36
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Godina izvođenja radovaKatastarska česticaNaziv objekta

37

38

38a

Palača Sorkočević, M. Pracata 6 4203 1998.-1999.

Zgrada Zlatarićeva 9

Kuća / House Čubranovićeva 8

4278/1, 4278/2

4278/2

1997.-1998.

1997.-1998.
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39

Zgrada Između Polača (Karaka) 4129 (dio) 1998.

Naziv objekta Godina izvođenja radovaKatastarska čestica

Kuća Od Rupa 7 4335 1997.-1998.

40
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Krovovi spomeničke  
jezgre 

Najveća prijetnja održanju života u Gradu za vrijeme ratnih 
razaranja bila su oštećenja na krovovima. Gotovo nepresta-
no na udaru neprijateljskih projektila, te meke strukture od 
drva i kupa kanalica zadobile su najveće štete. Više od 70% 
krovova je oštećeno projektilima. Prilikom prvih procjena, u 
nemogućnosti bližeg primicanja oštećenju, uzimale su se u 
obzir samo štete na pokrovu. Ubrzo se međutim pokazalo, 
da je u više od 50% slučajeva oštećena i konstrukcija krova. 
To znači da su za popravak potrebni ozbiljni građevinski za-
hvati i znatnija materijalna sredstva od procijenjenih. Već na 
samome početku obnove, odmah nakon otvaranja krovišta, 
to je potvrđeno. Krovovi su najvažniji među prioritetima ob-
nove, i to ne samo radi zaštite zgrade od daljnjeg propadanja, 
već i radi uspostave normalnog života u kući, jer dubrovačka 
potkrovlja su prostori u kojima se intenzivno živi.
Zahvaljujući ranijim iskustvima, iako skromnim sredstvima, 
Dubrovnik je počeo obnovu još u vrijeme ratnih razaranja. 
Pritom su najveću ulogu odigrale postojeće institucije koje su 
bez čekanja pristupile onim aktivnostima privremene zaštite 
koje su se mogle provoditi u uvjetima ratnih opasnosti. Tek 
u određenom vremenskom pomaku možemo sagledati svu 
važnost tih hitnih, improviziranih radova izvedenih na grad-
skim krovovima.
Sanacija krovova od ratnih oštećenja izuzetno je složen zada-
tak, jer su ratna razaranja i oštećenja na krovovima prouzro-
kovala, u prvi mah, nesagledive štete i poremetile konstruk-
cijsko stanje objekata u cjelini. Odmah nakon najjačih ratnih 
razaranja 1991/92. Zavod za zaštitu spomenika kulture i pri-
rode Dubrovnika obavio je uviđaje i evidentirao oštećenja na 
594 objekta u gradu unutar zidina.
Tradicionalni pokrov dubrovačkih krovova su crijepovi koji 
se lokalno nazivaju kupe kanalice. Nekad su se kanalice pro-
izvodile nedaleko od Grada, u mjestu koje je baš po toj pro-
izvodnji dobilo ime Kupari. Kako kupe za Dubrovnik trebaju 
oblikom, bojom i strukturom zadovoljavati stroge zahtjeve, 
bilo je potrebno organizirati posebnu proizvodnju kupa na-
mijenjenih Dubrovniku u jednoj od već postojećih ciglana u 
Hrvatskoj i to je bila tvornica “Zagorka” iz Bedekovčine da-
nas “Tondach” d.d. 
Sve do prije nekoliko godina Zavod je vlasnicima oštećenih 
krovova za šire područje spomeničke cjeline odobravao do-
bivanje kupe bez naknade, ukoliko su vlasnici sami željeli izvr-
šiti popravke. Na taj način obnovljen je znatan broj oštećenih 
krovova.
Putem Zavoda je od 1997. do kraja 2008. godine obnovlje-
no je 35.349 m2 krovova, što čini 35% od ukupne površine 
oštećenih krovova. Veliki broj krovova obnovili su vlasnici 
sami, ali je još značajan broj oštećenih. I dalje se javljaju poje-
dinačni slučajevi i ukoliko nemaju utvrđenu ratnu štetu, a svo-
jom oštećenošću predstavljaju opasnost za prolaznike, ulaze 
u godišnji program obnove na način, da se vlasnici suglase sa 
upisom založnog prava na slijedećih 20 godina.

The Roofs of the City of 
Dubrovnik 

The main threat of maintaining life in the City during the war 
destructions were damages on the roofs. Permanently ex-
posed to direct shelling those soft structures of timber and 
tiles received enormous damages. Over 70% of the city ro-
ofs were damaged in the bombardments. During the first 
estimates when it was impossible to come close to dama-
ged roofs, only damages on the coverings were taken into 
consideration. Soon after it was evident that in over 50% 
cases the roof’s construction was damaged. It required se-
rious constructive works and more financial means from 
the estimated. At the very beginning of renewal, when the 
roofs were opened, the fact was confirmed. The roofs are 
the most important among the renewal priorities, not only 
to protect buildings from further deterioration but also to 
establish normal life as the attics in Dubrovnik are the places 
where its residents create intensive living. 
Thanks to earlier experiences, the renovation started during 
the war destroying in spite of small finances. The existing 
institutions did not wait with protection and renovation ac-
tivities that were possible in the conditions of war dangers. 
Now, after a certain time period it is possible to realize the 
great importance of those urgent improvised protections 
performed on the city roofs.
The renewal from war destructions is a very complex task 
as they caused incalculable damages and disordered the con-
structive state of the buildings. Soon after the worst ravages 
of war in 1991/92 the Institute for Protection of Monuments 
in Dubrovnik made the evidence of damages on 594 objects 
inside the city walls.
Traditional covering of Dubrovnik’s roofs are the special tiles 
called ‘kupe’. In the past they were made near the city in the 
village Kupari. These tiles with their shape, colour and struc-
ture should fulfil strict requirements and it was necessary to 
organize their production in one of the existing brickworks in 
Croatia, called “Zagorka” in Bedekovčina, today “Tondach” 
d.d. 
Until some years ago the Institute for Restoration approved 
roof tiles to the owners of damaged roofs in the broader hi-
storically protected area without compensation if they wan-
ted to do the repairs themselves. This way many damaged 
roofs have been repaired.
Through he Institute for Restoration in the period from 1997 
till 2008 about 35.349 square metres of roof surface was re-
paired which makes 35% of the total surface of damaged 
roofs. A great number of roofs are repaired by their owners 
but there is still a significant number of damaged roofs. There 
are individual cases that need repairs and if it is estimated 
they do not have registered war damages but those that mi-
ght endanger lives of passers-by, these cases are registered in 
the annual restoration programme if the owners agree to be 
registered by mortgaged right in the following twenty years.
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Stanje prije obnove
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Završetak obnove

Obnova
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Obnova ulica, zidina, 
fontana i kamene plastike

Ovaj segment obnove izdvojen je poslije ratnih razaranja u 
zasebnu grupu, jer je po mnogo čemu specifičan i razlikuje se 
od ostalih. Tijekom ratnih razaranja Grada direktnim i indi-
rektnim pogocima projektila su teško oštećeni kameni ploč-
nici ulica i stubišta, kamena pročelja zgrada i crkava, fontane. 
Ta su se oštećenja detaljno dokumentirala arhitektonskom 
snimkom i fotografijama. Njihova sanacija se mogla provoditi 
parcijalno, prema raspoloživim sredstvima i bila je prikladna 
za manje donacije. Nakon obavljenih popravaka na ulicama, 
fontanama i pročeljima zgrada, tijekom vremena izgubili su se 
tragovi tih oštećenja, pa je tim više u dokumentarnom smislu 
dragocjena detaljna snimka oštećenja arhivirana u Zavodu.
Dokumentacija za obnovu prilagođena je tim specifičnim ra-
dovima. Za oštećene kamene elemente na zgradama kao što 
su vijenci, okviri, dovratnici, doprozornici, stubišta i sl., kao 
i za javne komunalne objekte i prometne površine, izrađuje 
se detaljna arhitektonska snimka oštećenja s opisom i prijed-
logom intervencije, te troškovnikom i foto-dokumentacijom. 
Za oštećenje kamene plastike, složenih ukrasnih kamenih 
elemenata i kipova, izrađuje se više kvalitetnih fotografija na 
kojima se upisuju gabaritne mjere uzete u naravi i predlaže 
se način popravka.
Osnovno načelo obnove povijesnih struktura je poštivanje 
njihove izvornosti. Stoga se pri obnovi u pravilu koriste tra-
dicionalni materijali i tehnike. Primjer Dubrovnika pokazuje 
kako to nije nimalo jednostavno. Dubrovnik je građen od ka-
mena s korčulanskog arhipelaga. Mali privatni kamenolomi iz 
kojih se u povijesti vadio kamen za gradnju objekata u Du-
brovniku još bi mogli dati dovoljno grade, ali su danas uglav-
nom zapušteni, bez potrebne opreme i mehanizacije. Manje 
količine kamena mogu se iz njih dobaviti i u tim uvjetima, ali 
potrebe obnove Grada su znatno veće. Stoga se korčulan-
ski kamen koristi za reprezentativnije spomenike, a za one 
manje izložene nađena je alternativa u bračkom kamenu koji 
kakvoćom ne zaostaje za korčulanskim.
Nakon završetka programa obnove ratnih šteta, evidentno je 
da su pogoci projektila tijekom ratnih razaranja ostavili trajna 
oštećenja na kamenim pročeljima, koja u prvi mah nisu bila 
evidentirana i vidljiva: to su oštećenja na kamenim kanalima 
za oborinsku odvodnju, vijencima, sljubnicama, na kojima se 
vrlo sitne pukotine uslijed djelovanja atmosferilija produbljuju 
i omogućuju prodor vode u zidno tkivo, pod čijim utjecajem 
korodiraju željezne skobe i tako povećavajući svoj volumen 
izbijajući neoštećene kamene dijelove pročelja. Takva ošte-
ćenja već više godina pratimo na Kneževu Dvoru, crkvi Sv. 
Vlaha, Katedrali, Biskupskoj palači i drugim najvrjednijim spo-
menicima, od kojih su neki neposredno prije rata bili sanirani 
od potresa. Ova činjenica potiče na potrebu trajnog provo-
đenja radova sanacije oštećenja na pročeljima, koja vjerojat-
no na mnogim spomenicima još nisu niti uočena. 

Restoration of Streets,  
City walls, Fountains

This segment has been separated after the war devastati-
ons in a separate group because it is very specific in many 
ways and differs greatly from the others. During the war de-
structions of the City caused by direct and indirect shells, 
the streets’ stone pavements and staircases, stone facades of 
public buildings, churches as well as fountains suffered heavy 
damages. These damages were documented in detail by arc-
hitectural surveys and photographs. Their restoration could 
be performed partially, according to available financial means. 
It was suitable for smaller grants. After the restoration in the 
streets, fountains and buildings’ facades was done, the traces 
of damages vanished during the time; therefore the detailed 
surveys of the damages filed in the Institute for Restoration 
became more precious in the documentary sense.
A detailed architectural survey of the damages was done 
together with description, a proposal of intervention, list of 
expenses and photographs for the damaged stone fragments 
of the buildings like cornices, frames, door and window-jam-
bs, staircases as well as for public communal structures and 
traffic areas. High quality photographs with dimensions taken 
‘in situ’ and proposals of the restoration methods were made 
for damaged stone ornaments, complicated decorative stone 
elements and sculptures.
The basic principle of the historic structures is the respect 
for their authenticity. Therefore it is a rule to use traditional 
materials and techniques in their restoration. The example 
of Dubrovnik shows that it is not simple. Dubrovnik is built 
in stone from the Archipelago of Korčula. Small private qu-
arries where the stone was delved in the past for building 
the City of Dubrovnik could be still exploited if they have not 
been abandoned and without necessary equipment and mac-
hinery. Smaller quantities of stone could be taken from them 
even in such conditions but the needs for restoration of Du-
brovnik are much bigger. Therefore the stone from Korčula 
is used for more representative monuments and the others 
are restored with the stone from the island of Brač where 
the stone is of similar high quality, too. 
After the restoration programme from the war damages is 
completed it is evident that the shelling during the war de-
struction left permanent damages on the stone facades whi-
ch were not visible and registered at the first sight. Those 
are the damages on the stone roof canals for rainy water 
draining, cornices and joints which get very tiny cracks due 
to atmospheric agents and they deepen enabling water to get 
through into the walls. That causes corrosion of iron cramps 
and by enlarging its volume they knock out undamaged stone 
parts of the facades. We keep an eye on such damages for 
several years at the Rector’s palace, the church of St.Blaise, 
cathedral, the Bishop’s Palace and some other most valuable 
monuments that had been restored just before the war from 
the earthquake damages. This fact encourages the need of 
permanent restoration on the damaged facades of many mo-
numents that have probably not been observed yet. 
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Naziv objekta Godina izvođenja radovaKatastarska čestica

42

43

44

Pločnik na Stradunu 5121 1995.-1996.

Fasade kuća na Stradunu 1997.

Velika Onofrijeva fontana 5122
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45

46

Godina izvođenja radovaKatastarska čestica

Skalini uz Jezuite 4195 1994

Naziv objekta

Amerlingova fontana 1995.

48

Crkva Sv. Vlaha  
(ograda i medaljon)
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Naziv objekta Godina izvođenja radovaKatastarska čestica

49

Kapela palače Ðorđić-Maineri 4173 1995.

47. Gradske zidine

126



127

Stanje prije obnove

Završetak obnove

Obnova

50. Crkva Sv. Ignacija 50. The Church of St. Ignatius
Velika barokna crkva sv. Ignacija dominira u vizurama južnog 
dijela povijesne jezgre Dubrovnika. Građena je po projektu 
rimskog arhitekta Andrea Pozzo po uzoru na rimsku crkvu sv. 
Ignacija i to od 1699. do 1725. godine. Bogato oslikano sveti-
šte freskama, veličina crkve, njena ornamentika u enterijeru i 
na glavnom pročelju, te veliki trg ispred, sve joj to daje poseban 
ugođaj i privlačnost puku, pa je to jedno od omiljenijih svetišta 
dubrovačkih vjernika.
Bogato ukrašeno kameno pročelje crkve ima teška oštećenja 
– dijelom od atmosferilija, a dijelom i od pogodaka projektila u 
Domovinskom ratu.
U sklopu obnove krovova 1995-96. godine potpuno je saniran 
krov od ratnih oštećenja.
Od 1997. – do 2005. godine je putem programa Zavoda za 
obnovu Dubrovnika provedeno je niz radova sanacije glavnog 
pročelja. Izvršena je demontaža kamenih ukrasnih baklji na za-
batu pročelja i postava novih; rekonstruiran je i montiran veliki 
kameni križ prema prvobitnom izgledu iz arhivskih podataka 
- za njega je provedena gromobranska instalacija; obavljeno je 
pranje i čišćenje čitavog pročelja, zamjena željeznih skoba no-
vim elementima od inox-a; fugiranje vertikalnih i horizontalnih 
sljubnica vijenca, te je izveden sloj pokosa na istaknutim dijelo-
vima; izrađeni su tašeli profiliranog okvira prozora s vitrajem, 
tašelirano je dno školjke «fiorito» bračkim kamenom; u nišama 
između pilastara zamijenjeni su komadi puknutog i oštećenog 
sivog kamena, površine su fugirane i tonirane. 
U sklopu obnove krovova 1995-96. godine potpuno je saniran 
krov od ratnih oštećenja. 

The large Baroque church of St.Ignatius dominates in the eastern 
part of the historic centre of Dubrovnik. It was built according 
to the design of the Roman architect Andria Pozzo on the model 
of the Roman church of St.Ignatius in the period from 1699 till 
1725. It has richly decorated interior and sanctuary painted with 
frescoes but the facade is also decorated by stone ornaments. 
The church and the large square in front are one the favourite 
places of the Dubrovnik’s residents.
The richly decorated facade shows severe damages partly from 
weathering and partly from the war bombardment of Dubrov-
nik.
During the roofs’ renovation in 1995-1996 the roof of the chur-
ch was completely renovated from the war damages.
In the period from 1997 till 2005 the Institute for Restoration of 
Dubrovnik was engaged on the restoration of the main facade 
and a lot of works were performed; dismantling of stone deco-
rative torches from the facade’s gable and placing the new ones, 
reconstruction and putting up a large stone cross according to 
the archival data. The cross got the lightning-conductor installa-
tion, the facade was completely washed and cleaned, the old 
iron cramps were replaced by new inox elements. Pointing of 
vertical and horizontal joints of the cornice as well as restoration 
of many damaged stone ornaments of the windows and niches 
were also performed.
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Portal Franjevačke crkve

Kruna bunara u Klarisi

Gradski zvonik

Naziv objekta Godina izvođenja radovaKatastarska čestica
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Godina izvođenja radovaKatastarska česticaNaziv objekta

Crkvica Sv. Josipa

Balkon u Boškovićevoj ulici 3 2001.

Balkon u Nalješkovićevoj ulici 2003.
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Oštećenja od rata i sanacija spomenika kulture o kojima se skrbi 
Društvo prijatelja dubrovačke starine

OŠTEĆENJA U 1991. I 1992.

Tijekom 1991. Grad je granatiran dva puta, a gradske zidine su od 
9.- 12.11., pogođene su sa 14 granata, dok su 6.12.1991. pogođene 
sa 76 granata. 
Tijekom 1992. Grad je granatiran više puta, a gradske zidine su od 
28.5. – 15.7. pogođene su sa 28 granata i pretrpjele znatna ošteće-
nja od granata raznih kalibara i prouzročilo oštećenja na 38 mjesta. 
Lakša oštećenja, koja se manifestiraju otučenošću kamenih površi-
na gelerima na 17 mjesta, dok je na 21 mjesto jače oštećeno. 

Zidine oko Stona oštećene su na 13 mjesta, a u Malom Stonu na 
18 mjesta. 

POPRAVCI U 1992.

Društvo se samofinancira od prodanih ulaznica na gradske zidine, 
a tijekom 1992. ono nije imalo redovitih prihoda, jer su zidine od 
1. listopada 1991. bile zatvorene. Financijski je opstalo isključivo 
donacijama građana i ustanova, a koje su davane namjenski ili za 
popravak pojedinih oštećenja. 

Odmah na početku 1992. godine realiziran je popravak:

1.) Krova kućice gradskog sata, te prozora na Zvoniku ošte-
ćenih od granate koje su u studenom i prosincu 1991. pogodile 
Sponzu. Oštećen je krov kućice sata i dosta kupa je na njemu po-
lomljeno. Također su slomljena dva stakla prozora Zvonika. Ovaj 
popravak financiran je sredstvima koja su prikupljena prodajom 
umjetničkih slika: Ðura Pulitike, Iva Vojnodića i Nade Ivanović na 
izložbi „Dubrovački likovni umjetnici u ratnom okruženju“, koji je 
organizirao Andrija Seifried, koja je bila postavljena u Gradu i u Za-
grebu. 

2.) Početkom mjeseca ožujka prišlo se radovima popravka kupole 
Velike Onofrijeve fontane koja je direktno pogođena artiljerijskim 
projektilom 6.12.1991. godine, pa je prijetila opasnost da se uruši 
dio kupola, koja je zbog nastale rupe djelomično ostala bez oslonca. 
Sanacija je predviđala samo zatvaranje rupe autentičnim materija-
lima (sedra i stare tavele). S nužnošću ovog zahvata složili su se i 
stručnjaci UNESCO-a koji su u to vrijeme boravili u Gradu. No, na 
zahtjev Općinskog kriznog štaba zahvat nije u potpunosti realiziran, 
već samo do stupnja statičke sigurnosti kupole. Naime, Krizni štab 
nije dozvolio da se kupola vrati u prvobitno stanje kako bi oštećenje 
fontane ukazivalo na barbarizam neprijatelja. Polovica ovog zahvata 
financiran je donacijom Dubrovačkog simfonijskog orkestra koji se 
odrekao svojih prihoda s koncerta u Korčuli, a preostalu polovicu 
troškova namirilo je Društvo. 

Donacijom UNESCO-a, koja je ujedno bila i prvi njihov milodar 
Gradu, realizirana je sanacija svih oštećenja na gradskim zidinama 
nastalih bombardiranjem u 1991. godini koje je trebalo popraviti. 
Zahvati su izvršeni na: 

3.) Vratima Ribarnice, gdje je jedan kameni element gotičkog luka 
bio toliko oštećen gelerima da ga se moralo zamjeniti novim.

4.) Kruništu i parapetnom zidu kule Sv. Dominik, koji su oštećeni 
direktnim pogodkom u vrh kule. Zahvatom je parapetnom zidu i 
dijelu vrha zapadnog kruništa kule vraćen prvobitan izgled.

5). Kruništu zida i parapetnom zidu nad prostorom Velikog 
arsenala, koji su bili oštećeni gelerima granata. Ovom djelu zidina 
vraćen je izgled prije oštećivanja.

6.) Bastionu Palača, gdje je direktnim pogotkom oštećen vrh pilo-
na na kojem se nalazi sjeverni raštio ovog bastiona. Zahvatom pilon 
je obnovljen.

7.) Tvrđavi Sv. Ivan, gdje su jača oštećenja nastala direktnim po-
gotkom u topovski otvor kruništa na istočnoj strani tvrđave. Veći 
dio topovskog otvora je obnovljen te mu je tako vraćen prvobitan 
izgled.

8.) Parapetnom zidu između Kantonate od Pila i nekadašnje 
Kule od Pila, koji je u dužini od 3 metra direktnim pogotkom sru-
šen i to baš na uglu prema Kantonati od Pila. Popravkom je parapet 
vraćen u prvobitno stanje.

9.) Utvrdi od Pila, kojoj je direktnim pogotkom oštećen zapadni 
dio vrha kruništa. Oštećenja su sanirana te je pri tom dijelu kruništa 
vraćen prvobitni izgled.

10). Parapetnom zidu iznad crkve Sv. Spasa, koji je srušen direk-
tnim pogotkom u dužini od 3 metra te je oštećeno 4 m2 pločnika 
hodnika zidina. Popravkom je i pločnik i parapetni zid vraćen u pr-
vobitno stanje.

11.) Kruništu kule Sv. Frana, koje je direktnim pogotkom lakše 
oštećeno na zapadnom dijelu. Ono je vraćeno u prvobitno stanje.

12.)Parapetnom zidu između kula Gornji ugao i Sv. Frano, koji 
je direktnim pogotkom srušen u dužini od 1,5 metara te mu je ob-
novom vraćen prvobitan izgled.

13.) Parapetnom zidu između kula Sv. Barabra i Sv. Lucija, koji 
je direktnim pogotkom srušen u dužini od cca 2,5 metara, a ra-
strešen u dužini od 4 metra. Parapet je obnovljen i vraćen je u 
prvobitno stanje.

14.) Toreti Sv. Lucije, kojoj je direktan pogodak oštetio vrh kruni-
šta. Njemu je vraćen prvobitan izgled. 

15.) Kuli Sv. Katarine, kojoj je direktnim pogotkom oštećen dio 
ploča krovne tarace. Na tom mjestu postavljene su nove ploče na 
površini od 4,5 m2.

16.) Ostacima starih zidina kod Sv. Jakova Pipunara, čiji je vrh 
oštećen gelerima na dva mjesta. Ona su popravljena i vraćena u 
prvobitno stanje.

17.) Kruništu i parapetnom zidu između kula Sv. Luke i Sv. Do-
minika. Direktnim pogotkom krunište zidina ispucalo je u dužini 
od 6 metara, a parapetni zid je srušen u dužini od 7,20 metara. 
Krunište je srušeno i ponovno ozidano postojećim kamenom, a 
parapetni zid ponovno izgrađen ciglom i ožbukan. Tim zahvatom 
vraćen im je prvobitan izgled. 

Ove radove pregledali su stručnjaci UNESCO-a i izrazito pohvalili 
način sanacije oštećenja i kvalitetu radova. Time su popravljena sva 
oštećenja koja su se trebala popraviti (veći dio šteta nastalih ošteći-
vanjem kamena, udarima gelera ostat će takva, tj. neće se mijenjati 
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otučeni klesanci).

Novi napad na Grad koji je uslijedio u ljeto 1992, još je jače oštetio 
gradske zidine. 

18.) Koncem ljeta prišlo se obnovi zgrade bratovštine Rozario koji 
je bio jače oštećen direktim pogotkom. 

Donacijom obitelji Ucović iz Perua sanirana su ona mjesta na grad-
skim zidinama, oštećena bombardiranjem Grada u razdoblju od 
svibnja do kolovoza, a koja su svojim oštećenjima priječila slobodan 
prolaz zidinama. Tako su obnovljeni:

19.) Parapetni zid uz kulu Gornji ugao, na kojem je direktnim 
pogotkom bilo srušeno 6metara zida te oštećen dio hodnika od 
3 m2. Zahvatom je parapetnom zidu i hodniku vraćen prvobitan 
izgled. 

20.) Krunište zidnog platna između kula Gornji Ugao i Sveti 
Frano, čiji je vrh bio prekriven starom kupom i znatno oštećen. 
Zahvatom je sanirano 10 m vrha kruništa, a kao završni sloj postav-
ljen produžni mort. 

21.) Parapetni zid uz kulu Sv. Frano, je oštećen direktnim po-
gotkom i srušen je u dužini od 3 metra, a znatno je oštećen i dio 
hodnika uz njega (pločnik i tri stube). Oštećenja su popravljena i 
vraćen je prvobitan izgled.

22.) Stubište uz kulu Kalarinja, direktnim pogotkom znatno je 
oštećeno stubište koje uz kulu vodi u Bokar, te stubište hodnika 
zidina. Oba stubišta su obnovljena kao i njihovi parapetni zidovi tj. 
vraćena su u prvobitno stanje.

23.) Bastion Sv. Margarita, na kojem je direktan pogodak na-
pravio krater na krovnoj taraci. Zahvatom je zapunjen te opločen 
ciglom kao i ostali dio tarace. 

Djelujući u ratnim uvjetima te u atmosferi neizvjesnosti, straha i 
potpune financijske nesigurnosti, Društvo prijatelja dubrovačke 
starine upregnulo je sve svoje snage u popravak i zaštitu vrijednih 
dubrovačkih spomenika i u tome dalo svoj maksimalan obol. 

24.) Prva akcija Društva na obnovi spomenika bila je popravak sje-
vernog kuta kamene ograde Vanjskog mosta od Ploča, koju je 
urušio vojni kamion ulazeći u Grad. Sredstvima „Croatia-Sotik“ i sa 
izložbe „Umjetnici za Dubrovnik“. Kut kamene ograde je ozidan i 
vraćen u prvobitno stanje. 

POPRAVCI U 1993.

25.) Česti prolazi teških vozila preko Vanjskog mosta od Ploča ka-
mene ploče, koje čine rub uz drveni most, bile su oštećene-
puknute i izbačene iz svog ležišta. Donacijom Društva Dubrovčana 
iz Split i „Croatia-Sotik“, kamene ploče su učvršćene a slomljene su 
zamijenjene novima. 

26.) Unutrašnja vrata od Pila pokazala se oštećenja tek nakon 
godine dana. Naime na unutrašnjoj strani zapadnog zida vrata, od-
mah iznad vrha luka, došlo je do pucanja nosivih kamenih eleme-
nata i do slijeganja redova klesanaca i prijetila je opasnost od uru-
šavanja. Taj dio zida-vrata se podupro drvenom konstrukcijom, a u 
pukotine, među redovima, stavili drveni klinovi, a zatim se u veljači 
prišlo sanaciji. Donacijom gospodina Miha Miloslavića, Dubrovča-
nina iz Perua, te sredstvima prikupljenim od izložbe „Umjetnici za 
Dubrovnik“. Zid je vraćen u prvobitno stanje na način da su slegnu-
ti kameni vraćeni u pravilan položaj i učvršćeni, puknuti su nosivi 
kameni elementi zamjenjeni novima, te je popravljena i ponovno 

ugrađena karika na koju su se nekada vezivale vratnice. 

27.) Kula od Ploča je pogođena na dva mjesta artiljerijskim pro-
jektilom manjeg kalibra koncem 1991. godine. Od udara oštećen 
je njezin parapetni zid, sjeverna fasada, unutrašnja strana kruništa, 
krovna taraca, te vrhovi kule. Sredstvima izložbe „Umjetnici za 
Dubrovnik“ ponovno je sagrađen i ožbukan parapetni zid površi-
ne 21m2, plombirana kamenom površina od 4,2 m2, popravljeno 
opločenje tarace na površini od 1,7 m2, fugirano 38,8 m2 površi-
ne zida, te ponovno konzervirani vrhovi kule mortom u pvršini od 
11,7 m2.

28.) Sredstvima izložbe „Umjetnici za Dubrovnik“ popravljen je i 
vrh kruništa Kule Puncijela, oštećen granatom koncem svibnja 
1992. godine. Obnovljeno je zidanje kamenog vrha kruništa u povr-
šini od 2,7 m2, fugiranje površine od 5,4 m2, te izvršila konzervacija 
vrha kruništa na površini od 7,1 m2.

29.) Veliki i osjetljivi zahvat predstavljala je sanacija Gradskog zvo-
nika, tj. njegove kupole oštećene pogotkom granate u lipnju 1992. 
godine. No, Zvonik je bio pogođen i 8. prosinca 1991. u predio od-
mah ispod vijenca na istočnoj fasadi. Zahvat je realiziran donacijom 
obitelji Ucović i Gorup iz Perua, kćeri poduzetnika Vilima Doršnera 
koji je obnavljao Zvonik 1930. Zavod za zaštitu spomenika kulture 
i prirode izradio je dokumentaciju obnove, a Zavod za obnovu Du-
brovnika vršio je građevinski nadzor. Izvođenje radova povjereno 
je G.R.O. „Građevinar„ koji je izvodio sve radove Društva. Da bi 
se izvršio popravak bilo je potrebno postaviti fasadnu skelu povr-
šine 113 m2 i poluviseću površine 151 m2. Kako je granata probila 
kupolu, bilo je potrebno ozidati ciglom dio kupole u površini od 8 
m2, ožbukati je s unutrašnje i vanjske strane u površini od 19,5 m2. 
Postavljene su tri novo drveno poletovanje dijela kupole na povr-
šini od 5 m2. Na vrhu je postavljen novi olovni lim, debljine 4 mm, 
na površini od 7,6 m2. Zapunjene su mnoge rupe na limu kupole 
nastale udarcima gelera, popravljena je oštećena željezna skala koja 
vodi na vrh kupole kao i gromobran, a popravljen je i nosač kugle 
kao i sama kugla sa zastavicom na vrhu. Na istočnoj fasadi zamije-
njena su dva oštećena kamena novim, a kameni vijenac iznad njih, 
koji je bio izbačen iz svog ležišta, vraćen je u prvobitan položaj. 
Popravljen je i jedan kameni stupić, tambura kupole na zapadnoj 
strani, kojeg je udarac granata znatno pomaknuo sa svog položaja. 
Ovim zahvatom ponovno je popravljen krov sata Zvonika, oprano 
je Rabljaninovo zvono i zelenci, a u kupolu je postavljena ploča s 
podacima o oštećenju i ovoj obnovi Zvonika. 

30.) Sanirano je oštećenje zidnog platna Utvrde od Pila na razini 
gradskog jarka, oštećenog granatom koncem svibnja 1992. Dona-
cijom Udruženja njemačkih slikara iz Hamburga, površina od 3 m2 
plombirana je kamenom te fugirana produžnim mortom.

31.) Sredstvima gospodina Željka Tomića iz Münchena, te Zavoda 
za obnovu Dubrovnika izvršena je konzervacija kupole Velike 
Onofrijeva fontane. Za ovaj zahvat don Slavko Grubišić je pre-
pustio stare tavele iz svoje kuhinje. Sve sljubnice kupole (41,5 m2), 
očišćene su od dotrajalog morta uklonjene su oštećene i dotrajale 
tavele (6,2 m2) kao i kamene ploče prstena podnožja kupole. Povr-
šina od 10 m2 pokrivena je „novim“ tavelama, fugirano 45 m2 ku-
pole te postavljeno 7 novih kamenih ploča u oko podnožja kupole. 

32.) Donacijom gospara Balda Podića, sanirano je oštećenje sjever-
nog platna Kule Drezvenik, koje je oštećeno granatom 6. srpnja 
1992. godine. Izvršeno je plombiranje zida kamenom na površini 
1,8 m2 te fugiranje. 

33.) Donacijom gospara Balda Podića popravljen je vrh kruništa 
tvrđave Minčete čiji je mort bio na nekoliko mjesta oštećen gele-
rima granate koja je 19. lipnja 1992. godine pala pokraj Kapelice.
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34.) Vrh kruništa tvrđave Bokar na sjevernoj strani, bio je 19. 
lipnja 1992. direktno pogođen granatom. Sanirana je sredstvima 
„INA“ iz Zagreba, „Croatia“ iz Dubrovnika i Ureda za obnovu Du-
brovnika. Postavljena je viseća skela u dužini od 4 m, površine od 
3,2 m2 plombirana je kamenom te izvršeno zapunjanje sljubnica na 
površini od 6,1 m2.

35.) Toreta Sv. Frano, polukružno utvrđenje predziđa podno Kule 
Sv. Frano, pogođena je granatom 29. lipnja 1992. Oštećen je para-
petni zid prilaznog stubišta te vrh južnog ugla torete. Donacijom 
Ureda za obnovu Dubrovnika parapetni zid je djelom ponovno sa-
zidan, u površini od 1,8 m2, a vrh mu je konzerviran.

POPRAVCI U 1994.

36.) Kamena ograda mosta od Pila, oštećena granatom 29. lip-
nja 1992. godine, popravljena je iz donacije obitelji Mirka Ucović. 
Radove je izvela tvrtka “Rasotica” iz Selca. Zamjenjena je uništena 
kamena ograda u dužini od 21 m, površnice i čela kamenih klupa u 
dužini od 17 m i zamijenjeni otučeni klesanci na polukružnim pa-
rapetu mosta. 

37.) Bastion Sv.Petar, popravljena je rupa na taraci nastala izrav-
nim udarom granate, koja je srušila 5 m2 svoda, popravljena je i 
stražarnica i otučeno stubište.

38.) Stonske zidine, popravljena veći dio oštćenja od raketiranja 
iz aviona, sredstvima Ministarstva kulture. 

POPRAVCI U 1997. 

39.) Velika Onofrijeva fontana (pojavljuje se već pod točkom 2. 
i 31.) je pogođena direktnim pogotkom granate u kupolu 1991. 
godine, a tada je potpuno stradao jedan kaptel s dijelom stupa 
fontane, te dva kapitela djelomično. Obnova kupole izvedena je u 
svibnju 1993. Bombardiranja glavne ulice place izazvala su dodatna 
velika oštećenja fontane po cijelom korpusu fontane, a naročito sa 
sjeverne strane i na pristupnim stubama. Na bazenu fontana prepo-
znaju se bezbrojni ožiljci od gelera po čitavoj površini.
Restauratorski zahvat u kamenu izveden je uz poštovanje svih na-
čela konzervatorske struke i nakon detaljnog arhitektonskog snim-
ka postojećeg stanja cijele fontane.
Potpuno razmrskani kapitel zamjenjen je novoisklesanim kapitelom 
i dijelom stupa prema istovjetnom susjednom lijevom kapitelu i to 
„faksimil“ metodom jer je bilo dovoljno podataka vijernih originalu 
za ovaj način restauratorskog postupka kamen je identičan origi-
nalnom, donesen s otoka vrnika pored Korčule, a klesanje je izveo 
ručno kipar Ivo Jašić uz upotrebu tradicionalnih dubrovačkih kle-
sarskih alata. Dio oštećenog kapitela odnosno njegov desni kut koji 
je bio potpuno uništen, restauriran je metodom domodeliranja i to 

smjesom sastavljenom od originalnog kamenog praha i kamenog 
ljepila na način postupnog nanošenja smjese na oštećeno mjesto i 
modeliranja u obliku akantusovog lišća prema identičnom lijevom 
kutu kapitela „In situ“. Na kraju postupka domodeliranja dio kapi-
tela je patiniran zbog usklađenosti s čitavim ornamentom kapitela.
Dvije jako oštećene kamene stube kojima se prilazi fontani, u gor-
njem redu i šest stuba u donjem redu bilo je potrebno zamjeniti no-
vima i to od kamena „FIOROTO“ s otoka Vrnika. Oštećeni kameni 
vijenac ili prsten koji se nalazi u donjem dijelu bazena i povezuje 
stube s fontanom, tijekom samog zahvata resturacije, se potpuno 
raspao, pa je isklesan novi od preostalog kamena oštećenih i de-
montiranih stuba fontane i ugrađen u fontanu u dužini od preko 
dva metra. Površinski dio stuba i vijenca obrađen je ručnim alatom 
– martelinom istim rukopisom kao i čitava fontana. Nekoliko vrlo 
oštećenih dijelova stuba obnovljeno je metodom tašeliranja – ume-
tanja novih komada kamena na oštećeno mjesto i to od istog origi-
nalnog kamena. Te uz ručnu obradu kamene epiderme.

40.) Fontana Stojna i satir je pretrpjela znatna oštećenja od indi-
rektnih pogodaka u neposrednoj blizini i to početkom srpnja 1992. 
godine. Oštećena je zapadna i sjeverna strana fontane po čitavom 
korpusu, jedino je figuralni prizor na vrhu ostao neoštećen.
Zahvat restauracije je vrlo zahtjevan i kompliciran zbog oštećenja 
na finim kiparskim detaljima koji ukrašavaju fontanu, ali i zbog tri 
vrste različitog kamena koji je potrebno podesiti originalu s izuzet-
nom pažnjom i učiniti ih sastavnim dijelom fontane. 

41.) Popravljen parapetni zid predziđa kule Sv. Dominika pogo-
đen direktnim projektilom 6.12.1991., ozidano je 4 m2 novog zida 
sa dva lica.

POPRAVLJENO 1999.

42.) Popravljen kip Sv.Vlaha na Ribarnici oštećen gelerom 
6.12.1991., kip je restaurirao kipar I.Jašić.

POPRAVLJENO 2003.

43.) Izrađena replika Vrtne vaze iz ljetnikovca Pucić-Neron potpu-
no uništene granatom 6.12.1991., vazu je isklesao kipar I. Jašić.

Ostala oštećenja nisu se sanirala da bi ostala kao trag događanja, a 
neka će se popraviti u okviru sanacije drugih popravaka.

Ivo Romić
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